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Resumo

Esse artigo apresenta resultado de investigacdo lédmestudantes do 4° e 5° ano do ensino
fundamental de escolas municipais da regido de ¢sa¥®O. Essa investigacdo teve como
objetivo analisar e identificar as representacbespdbreza, e desigualdade socioecondmica.
Utilizou-se entrevista clinica individual e paraaadlise dos resultados utilizou-se 0s niveis
propostos por Denegri (1997) que sédo IA, IB, lllleel indicam o pensamento econdmico dos
participantes. Somente 5% dos estudantes dessatigagio estdo no nivel de pensamento
esperado, 95% apresentam defasagens na compregomsdendmenos econdmicos e sociais.
Durante a distribuicdo dos entrevistados nos nipeipostos, observou-se que os estudantes dos
Niveis IA e IB associam riqueza com felicidade, bestar e saude. Foi apontado um nivel
intermediario, este classificado como “Transicastes apresentam caracteristicas de pensamento
do nivel IB e Il. Na amostra total o nivel Il tewm percentual bem menor em relacdo aos outros
niveis. Esse & um nivel mais evoluido, os estudgat®m uma compreensdo maior de mobilidade
socioecondmica embora ainda elementar, percebempgrge que ocorra mobilidade existem
restricbes externas, mas continuam a priorizar lerizar o esforco individual. Somente a
compreensdao da problematica que circunda a pobrazdesigualdade e dos demais fatores sociais
envolvidos poderd contribuir para uma sociedades reguanime. No contexto brasileiro com
tantos problemas de ordem econdmica e financega €so tipo de resultado que preocupa e
impulsiona a propor programas de educacao econ&nfganceira, que apresente estratégias e
busque solugdes.

Palavras-chaveDesigualdade, pobreza, estudantes, ensino.

Introducao

Como compreender um fenbmeno tdo complexo, pentéstabrangente e duradouro como
a pobreza? Ela estd em todos os lugares e emdedgsacoes, entremeada com todas as pessoas,
sejam adultos, velhos ou criancas. Para Bessa ) 2@Xbreza, a desigualdade social e a falta de
perspectiva sdo fendbmenos que sempre permearamantuiade, séo visiveis e perturbadores no

contexto da modernidade. Sdo fendmenos sociais leragy que comprometem fortemente o
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desenvolvimento econdmico, cultural, politico, ab@ atingem milhdes de pessoas no mundo
inteiro, ou seja, obriga as pessoas a viverem ¢apagodo tipo de marginalidade e desigualdade.

Pogge (2007) defende a erradicacdo da pobrezengiat@o reunir partidarios de correntes
dominantes do pensamento politico normativo ocalenuma coalizdo voltada a erradicacdo da
pobreza mundial mediante a introducéo de um diddeaios recursos globais, ou DRG. Para esse
autor:

A atual apropriacdo da riqueza de nosso planetaiito rdesigual. As classes
economicamente favorecidas utilizam muitissimo roaisecursos mundiais, e 0
fazem de forma unilateral, sem dar qualquer congigits as classes menos
favorecidas por seu consumo desproporcional. (POZIBE, p. 143).

Ao buscar uma resposta para “O que € pobreza?&mmbé diversos conceitos e
referéncias, entre estes se destaca a definicBodee (1963), onde afirma que esta é funcao de
uma participacdo maior e menor na modernizacawingsm o problema a parametros de natureza
puramente material. A desigualdade por sua veansiegMilano (1988), refere-se a caréncias,
entretanto, casualmente em termos relativos, m§aecaracteriza necessariamente a pobreza, esta
€ definida em funcédo de um nivel relativo de remua@ varia conforme a média da renda nacional.
Porém, segundo Santos (2009), a pobreza existednrlugar, mas sua definicdo € relativa a uma
determinada sociedade, ainda mais se tratando etdgs historicamente determinadas, onde as
variaveis bem como sua definicdo, mudam ao long®hpo. Assim a Unica definicdo valida para
a pobreza € a atual, dada pela situacédo relativadadduo na sociedade a que pertence. Por isso,
ndo tem sentido procurar uma definicdo Unica eengal. Conforme acentuou |. Buchanan (1972,
p. 255) “[...] o termo “pobreza” ndo implica umtao de privacdo material como também um
modo de vida — e um conjunto complexo e duradoworalacbes e instituicdes sociais,
econOmicas, culturais e politicas criadas para mn@o seguranca dentro de uma situacao
insegura”. (SANTOS, 2009, p.19 apud BUCHANAN, 1972)

Para tanto, a pobreza pode ser expressa em vavieis: renda, cultural, escolaridade,
raca, género, além da caréncia de recursos queiataveer basicos e promover cidadania e
dignidade a vida humana. Sendo assim, desiguatatai@ esta fortemente relacionada a pobreza e
€ um fenbmeno que atinge milhdes de pessoas enotodmdo. O relatério Oxfam Brasil (2017)
informa que 700 milhdes de pessoas vivem com maads9 ddlares por dia e apenas oito pessoas
detém o mesmo patrimbénio que a metade mais polpepldacdo do planeta.

Para Bouget e Nogues (1994), a pobreza pode saitdasomo 0 maior meio de exclusdo
nas sociedades modernas, no compasso em que adexohais visivel € a econdmica - 0 nao ter
acesso a condicBes basicas de vida. Nessa quaspidreza e a exclusdo tém muitas formas,
ultrapassando a dimensdo econdmica, podendo-ggndesi idade, a etnia, a deficiéncias fisicas,
culturais, etc., além do que ndo se reduz a umacsiv individual, mas coletiva. Ndo € um estado,

mas uma relagéo, posto que a exclusdo é em redagigama coisa ou a outrem.



Para Gaiger (2009) as desigualdades e pobreza&séménos associados de modo que a
reducdo efetiva dos niveis de pobreza requer qaditt programas de combate as desigualdades.
Para esse autor enfrentar a pobreza e a desigaatdptesenta um dos principais desafios da
atualidade. O Brasil € um pais de desigualdadesxtiema riqueza em todos os tipos de recursos,
mas com uma persistente pobreza, segundo Gaidig,(20564),

[...] Uma populacdo majoritaria persistentemente pidres, num pais de
recursos abundantes, tem permanecido quase imemelidcdo econdmica, na
falta de programas estruturais continuos, alicegadn decisdes politicas de
ampla envergadura. A pobreza extrema, em partjcat@ntém-se presa aos
processos de reiteracdo das desigualdades, de gquned@o cabo de sucessivas
fases de estagnacdo e de crescimento, o Brasibudeie ser um pais pobre e
dependente, para converter-se huma das princigaisomias mundiais, sem
deixar de conviver com um dos mais baixos indicesddsenvolvimento
humano.

A desigualdade é marcadamente o que mais distiagaariedade brasileira, até mesmo
que a pobreza. Para Ribeiro e Menezes (2008) eepml¥ uma determinante na estrutura da
desigualdade brasileira, tanto na distribuicdo e€leda como de oportunidades de incluséo
econdmica e social. O que gera pobreza no BrasikErdi falta de recursos, mas a ma distribui¢éo
dos recursos existentes.

A pobreza no Brasil pode estar associada, de mitedmativo, ao fato de os
paises do mundo, em seu conjunto permanecerentjvaeiante pobres,
significando que estar entre 0s mais ricos ndo dm@eexisténcia de uma severa
escassez de recursos, ou ao fato de o Brasil apsesem elevado grau de
desigualdade na administracdo dos recursos. (BARRBENRIQUES,
MENDONCA, 2001. P.6).

Ribeiro e Menezes (2008) corroboram a perspectivéaiger (2009) e mencionam o fato
de que enquanto a populacdo pobre brasileira eeeserca de 30% da populacéo total, nos
paises de renda per capita similar a brasileira esor corresponde a menos de 10%. é "um
elevado grau de desigualdade na distribuicdo dagges nacionais. [...] na compara¢do com 0s
demais paises, a sociedade brasileira apresentisigraus de pobreza mais elevados do mundo”
(RIBEIRO E MENEZES 2008, p. 46).

Dados da Oxfam (2017), declaram que no Brasil, @peeis pessoas possuem riqueza
equivalente ao patrimoénio dos 100 milhSes de leiasd mais pobres. E 0os 5% mais ricos detém a
mesma fatia de renda que os demais 95%. O relaéd@rece que uma trabalhadora que ganha
um salario minimo por més levard 19 anos para eecelequivalente aos rendimentos de um
super-rico em um unico més. “Segundo proje¢besatw® Mundial, entre 2010 e 2030, ainda que
0s 40% mais pobres tenham um incremento de rendacf& da média geral anual, restariam em
todo 0 mundo cerca de 260 milhGes de pessoas afbaikoha da pobreza”. (OXFAM, 2017, p.9).
Esses dados deixam claro que o problema brasiiéomcse restringe a aumentar a renda per capita,

mas a melhor distribuicdo da mesma. Com respelas@ualdade social, Franco aponta,



Deve-se distribuir mais do que a renda para quemegsivel distribuir a renda
de modo sustentavel. Se distribuissemos igualitenige a renda, ele tenderia a
se concentrar mais adiante, porquanto aquelesagseijgsem mais capacidade —
dada, sobretudo, por estes outros fatores do dalsémento, como
conhecimento, poder e riqgueza — de converter rendeapacidades, tenderiam a
acumular mais renda. (FRANCO 2000, p. 27).

Amar et al. (2002), define a desigualdade sociataca distribuicdo equitativa de certos
atributos. Esses atributos fazem referéncia a bsesjicos, direitos e obrigagbes, poder e
privilégios em funcdo ndo de caracteristicas péssado de posi¢cdes sociais ou mobilidade
socioecondmica se refere ao deslocamento entneliés classes sociais, quer seja ascendente e
descendente, o que implica em considerar aspeek@sianados a “ordem politica” e a “ordem
econdmica”.

Delval (2012) afirma que em torno desses dois &specpolitica e economia - giram 0s
principais problemas da sociedade. Quando falaa@@egmas econémicos esse autor elenca temas
como o uso do dinheiro, a desigualdade sociameldlidade socioecondmica.

Bessa (2018) observa ainda que, a realidade d&zsoke torna ainda pior porque esta
diretamente relacionada a desigualdade social.sEgg#blemas estdo relacionados, pois para
acabar com a pobreza é necessario reduzir os rigeiesigualdade. Porém, essa possibilidade
caminha em passos lentos, pois no Brasil ndo ha pmliica econdmica inclusiva. Pois a
economia brasileira funciona de maneira concenti@ade muitos tem pouco e poucos tém muito.
Sendo assim, se 0s bens econémicos ndo sao didbsbde forma adequada, de modo que todos
sejam beneficiados, o combate a pobreza se toradedvez mais lento.

Corroborando com essa afirmacéo, destaca-se ddalaordenador de pesquisas da ONG

Oxfam, onde afirma que:

Quando ndo se empodera economicamente a metadeabhaisda populacdo, a
economia paga este preco. Perde-se mercado comsuasdpessoas deixam de
acessar servi¢cos basicos, e entdo ndo se tem n@walgualificada. Porque se
as pessoas sdo muito pobres, elas acabam deixandstutlar e entrando no
mercado muito cedo. Entdo esta conta se paga maisrente. Vai acabar

gerando mais pobreza e mais recessdo. E para amabar pobreza com a atual
distribuicdo de renda, a economia global precisameacer 175 vezes (PULICE
2018).

O relatério Oxfam (2018), destaca maneiras de seteor uma economia mais humana
para resolver o problema em questéo, para tarods estabelecer uma economia principalmente
de duas maneiras: concebendo economias mais &isdite usando a tributagdo e os gastos
publicos para redistribuir e promover uma maiorigage. Priorizando assim, os interesses dos
trabalhadores e de pequenos produtores, e ndoahms dle grandes fortunas. Atuando dessa
forma, se colocaria fim a desigualdade e a méilnistéo de renda, dando ao planeta e as futuras
geracdes, um futuro com novas possibilidades e undmmais igualitario. Para isso € necessario,

“Reconhecer o impacto do atual modelo econdmicdiberal dominante sobre os pobres do



mundo. Com base nesse reconhecimento, deve-séhtaba sentido de desenvolver economias
mais humanas cujo objetivo principal seja o de pnmnuma maior equidade.” (OXFAM 2018, p.
15). Essas sugestbes devem ser acatadas pelona@mwerinstituicbes diretamente ligadas a
economia do pais, pois para que ocorra uma mudaataas instAncias com mais poder devem
reconhecer e se conscientizar da necessidade dengasgdna forma de administracdo dos bens e
riqguezas da sociedade.

Para Ferreira e Latore (2012, p. 2524), [...] agieddade social € uma condicdo inerente
ao préprio sistema capitalista, onde um pequenpogde pessoas detém os meios de producao e o
capital financeiro, enquanto a grande maioria daulagdo € possuidora apenas de sua forca de
trabalho”. Para esses autores a desigualdade #®némeno socioeconémico, que influencia a
saude humana, € injusta, indesejavel e evitaved éursda no carater essencial da diferenca,
pressupde exclusdo, contudo esse autor afirma gquoeféndmeno social e cultural, um fenédmeno
de civilizacdo. “[...] A diferenciacdo socioecon@mientre as pessoas esta associada ao valor
fundamental como a liberdade e o desempenho dasngmaidades individuais e das
oportunidades. (FERREIRA e LATORE 2012, p. 2525)

Com base na definicdo desses autores verifica-s® gqunceito de desigualdade social é
multidimensional, ou seja, sdo muitos 0s aspectos devem ser analisados, e ha grandes
limitacBes dos indicadores atuais em contemplaogia & complexidade conceitual.

Para Stehr (2000), as sociedades contemporaneasadas estdo se tornando cada vez
mais “sociedades do conhecimento”, e os conceéatedigualdade continuam muito restritos com
0 processo de producdo, sua organizacao e selsdesu ‘o conhecimento vai tomando o lugar
da propriedade e do trabalho como mecanismo cotingtit da desigualdade, a relacdo dos
individuos e dos grupos com o conhecimento pagsa ama importancia fundamental para os
padrbes de desigualdade social has sociedadesnumréneas. (STEHR, 2000, p. 109).

A busca por uma resolucéo para os altos niveiodepa e desigualdade no Brasil é uma
batalha que vem sendo travada segundo dados do (P&¥6), desde os anos 60, quando a
inflacdo atingiu seu &pice, desde entdo houve iBdtale nessa questdo e atualmente a busca por
estabilidade esta ligada a desigualdade. Ondecdestea atuacao das Politicas
Publicas, quanto a essa afirmacgéo, Neri (2006)e=gpé,

Vale frisar que o objetivo final de politicas p@hlindo seria a reducdo da
desigualdade em si, mas a melhoria do nivel de dstar-social que, objetiva e
subjetivamente, depende dela, do crescimento eo ofatior subjetivo: A
estabilidade econdmica. (NERI 2006 P. 130).

A pobreza e a desigualdade social estdo atretadaa espécie de simbiose, onde uma esta
a outra certamente estara também. A erradicacmwlleeza e a desigualdade social € um dos
maiores desafios dos governos e em especial orgobeasileiro. Em 2003 no Brasil foi criado o

Programa Bolsa Familia, cuja meta foi a promocaadé@eenvolvimento social e o combate a



pobreza por meio da transferéncia direta e conuicia de renda. Esse programa estava associado
a outros programas sociais. Para Carvalho (200@)xcc por Gongalves, Minicucci e Amaral
(2017), um dos mecanismos institucionais para Bmlac ou mitigar eventuais diferencas e
desigualdades dentro de uma sociedade é a implagdente politicas publicas que atuem de
modo direto na chance de condigcbes mais equaniiess, esta intimamente relacionado ao
desenvolvimento dos direitos sociais, definidos @anparticipacdo na riqueza coletiva.

O Bolsa Familia teve inspiracdo em outros prograardsriores como a bolsa escola da
década de 1990 e foi a unificacdo de outros proggaram menor abrangéncia e outras acdes. Para
Gongalves, Minicucci e Amaral (2017) o objetivo noipal desse programa era reduzir as
desigualdades a partir da transferéncia condiceodadenda, atendendo a familias em situacéo de
pobreza de extrema pobreza, e impactar na eduesggiade por meio de condicionalidades. Outro
objetivo era uma coordenacéo mais eficaz das agpeotecao social.

Mas o que pensam criangas e adultos sobre a pobrezalesigualdade? Que soluc¢des
apresentam para esses dois fendmenos? Por quargstbdeza e desigualdade?

Amar et al. (2001) apresenta dois motivos parasiigar a compreensdo das origens da
pobreza e desigualdade social: o primeiro diz iEspe interesse epistemoldgico ao proporcionar
uma via de acesso a forma como criancas e adotesaepresentam o mundo social em que estdo
inseridos. Tal conhecimento pode ajuda-los a coemgler 0s processos mais gerais pelos quais os
individuos chegam a construir um modelo coerent@rganizado do mundo social. Tal
conhecimento pode colaborar na construcdo de amebes educativas mais eficazes que
permitam aos individuos resolver problemas relaaos ao uso racional dos recursos, estimulem
a participacao cidada e a busca de estratégiameteancdes para superar a pobreza.

Todos constroem ao longo da vida representacdeduicionamento dos sistemas
econdmicos, mas para que isso ocorra de fato &s@t® que o mesmo disponha de informacgdes e
experiéncias sobre a vida e a atividade do sistawial.

Para Delval (2012) a crianga vai elaborando expliea sobre como e por que as coisas
acontecem de determinada maneira e sobre o fume@na dos sistemas sociais. Posteriormente
as explicacdes incidem sobre as normas e valogeges reorganizam quando alcangam um maior
grau de compreensdo proporcionam as normas e salonenovo sentido, permitindo inclusive
duvidar dos seus fundamentos.

Na América Latina se destacam os trabalhos piomeieoDenegri (1995) Denegri, et al.
(1998a), Denegri et al. (1998b) Amar, Abello e dar{2000); Amar et al. (2002), Chafel (2002),
Denegri et al.(2010) com sujeitos do Chile e dad@dlia. No Brasil, alguns escassos estudos:
Araujo (2009), Bessa (2008), Cantelli (2009), Famoi (2010), Bessa, Fermiano e Denegri (2014)

com criangas, jovens universitarios e familias.



Na perspectiva de estudar os fendmenos de ordemdmgta esse estudo pretende
verificar quais as representacdes de pobreza, ioadd social e desigualdade social e econdmica

de criancas do 4° e 5° ano do ensino fundamental.

Metodologia

Essa é uma pesquisa de natureza quantitativa eétatjual com desenho descritivo
comparativo. Foi constituida amostra de 101 estedado ensino fundamental: 49 do sexo
masculino e 52 do sexo feminino, com idades engrd 8 anos.

Para essa investigacdo constituiu-se de amosaacinhal estratificada por idade, sexo e
formacdo. Foi utilizada entrevista clinica criadar [Denegri (1997), dividida em 3 partes: a
primeira se refere a caracteriza¢ao de ricos eegoldiescricdo, tipo de trabalho, classe social. A
segunda refere-se ao processo de mobilidade soudliidade socioeconémica e as causas da
desigualdade social, e a terceira faz referéncizaasas e possiveis solu¢cbes da pobreza e
desigualdade social.

Todas as entrevistas foram realizadas individuaieneonde os estudantes foram
convidados a responder 24 questdes, no qual estas brientados a darem respostas sinceras e de
acordo com o conhecimento prévio que tinham solassanto. Cada entrevista foi transcrita em

forma textual, e se obteve um protocolo para anglisterior.

Resultados e Discussoes

Coletados os dados, foi feita a categorizacdodiestas respostas tendo como referéncia os
niveis propostos por Denegri (1997-1998), consittyese as variaveis, idade, sexo, e a formacéao
dos estudantes. Os dados foram analisados de fquaratitativa com a utilizacdo do programa
estatistico SPSS-22.0 e qualitativamente atravésarddise de conteddo das respostas dos
estudantes.

Para avaliar o nivel de compreensao acerca dazahiesigualdade e mobilidade social,
Denegri et al. (1998) adotou quatro niveis (quatlyp através dos quais os estudantes véao
evoluindo na compreensao cada vez mais complexsistema social em que estéo inseridos e
guais sdo as causas e explicacdes para os muitoedaos verificados.

Foi feita uma analise global das entrevistas e cadaos estudantes foram alocados nos
niveis de pensamento propostos por Denegri (1988)ar et al. (2001).

A andlise permitiu conhecer as representacdes staglamtes quanto a conceituacéo de
pobreza, desigualdade e mobilidade social, as\misssolucbes para o problema da pobreza e a

auto definicdo dos estudantes permitiu obter urstilollicdo percentual da amostra. Os niveis de



pensamento refletem o conteldo da estrutura dassepacfes dos estudantes. Na tabela 1

verifica-se a distribuicdo dos niveis na amostra.

Tabela 1— Niveis de pobreza, desigualdade social e maldigicecondmica

Niveis encontrados Frequéncia (N) Percentual
Nivel IA 31 30,7%
Nivel IB 45 44,6%
Nivel em transicao entre IB e Il 20 19,8
Nivel Il 5 50
Total 101 100%

Fonte: Dados organizados pela pesquisadora.

O nivel classificado como “Transi¢do” se encomisasujeitos que ndo se encaixaram no
previsto por Amar et. al (2001) estes apresentamactaisticas de pensamento do nivel IB e II,
estando assim em transicdo pois estdo proximosivad i, porém ainda derrapam em alguns
conceitos. e conta com 19,8% dos estudantes. Nasdeos estudantes do 4° ano correspondem a
7,90% e os do 5° ano a 11,90%.

O estudante “A” tem 10 anos, € um estudante donb°d® ensino fundamental. Para
caracterizar ricos e pobres, ela declarou de favhjetiva, “rico € uma pessoa que tem muito
dinheiro”, e “pobre é aquele que tem pouco dinhg&irdisse que o pobre ndo tem nada e o rico
tem tudo, e que se reconhece um rico pelas vegtsefo descrever o tipo de trabalho do rico,
alegou que eles trabalham administrando empregas es pobres sdo a mao de obra.

Esse estudante se autodeclarou de classe média segqs amigos em sua maioria sao
classe média e pobres. Ao conceituar a classe jrad@gou queiSao pessoas que tem as coisas
que querem, mas nem tudodlegou que existem mais pessoas da classe nmu&@esses sdo
aqueles quéTem quase tudo o que querémo ser perguntado o que devia fazer para fitar, r
alegou que somente se encontram um trabalho que pagjto dinheiro ou ganhar na loteria.

Ao ser questionado por que ha ricos e pobres. Meoui que 0 motivo € que uns
trabalham e tem mais sorte que outros. Enfatizeugqyem poderia resolver essa situacao seria o
prefeito e os governantes, através do estimulagab@ltho e ajuda financeira. Esse estudante foi
classificado no nivel de “Transi¢ao”, pois apreaamtracteristicas de pensamento do nivel IB e II.

A maioria dos estudantes (44,0%) esta no nivelu® aprrespondem aquelas respostas em
que persistem concepgdes pouco realistas, pernmar@eacas de que a riqueza é proveniente do
trabalho ou resultado de heranca ou sorte ao gaahlateria. Essa € uma associacao simplista de
gue ganha bem quem trabalha muito. A meritocraci@drizada, e a crenga de que a mobilidade
social depende Unica e exclusivamente da vontadeidoal, desconhecem as restricbes da

realidade, permanece a certeza que se a pessoaeltiarou de vida é porque ndo se esforgcou o



bastante. Consideram a existéncia de uma class@,ne&disseguram que para acabar com a
pobreza é necessario a acdo do estado ou outnaasfigaternalistas como a assisténcia social.

Seguido do Nivel IB com 44,6% segue o nivel IMc0,7%. Esse nivel é mais elementar.
As criancas ndo tém compreensdo dos processos reameondo percebe as mudancas sociais.
Quanto ao trabalho, imaginam que qualquer trabalive para enriquecer. A questdo da
desigualdade social ndo tem explicacdo para esp® gie criancas. Suas explicacbes se baseiam
na intuicao e na aparéncia.

Na amostra total o nivel Il (5%) teve um percentieih menor em relagdo ao Nivel IB
(44,60%). Esse é um nivel mais evoluido que o ianfeys estudantes j4 tém uma compreenséo
maior de mobilidade socioecondbmica embora aindmeziéar, percebem que para que ocorra
mobilidade existem restricbes externas, mas caatina priorizar e valorizar o esforgo individual.
Acreditam que o esforgo individual, e uma boa eda@caao fatores determinantes para melhorar o
nivel socio econdmico, jA estabelecem relacdes emthierarquia e a remuneracdo, mas nao
compreendem a relag@o entre poder e exploragddinGam com crencas de que o estado € o
anico responséavel para solucionar o problema daepabja incorporam ideias de oportunidade
embora ndo compreendam as agfes que impdem obsté&sumudancgas sociais, 0 pensamento
continua centrado em atitudes e comportamentospessoas. A mobilidade socioecondmica é
percebida numa perspectiva mais proxima da reajdadrém os estudantes pensam que a
mobilidade se da de forma natural, que com o tempm trabalho as pessoas vao ascender
socialmente. Somente 5 estudantes do total da erasancou esse nivel.

Como 30,7% estédo no nivel IA, 44,6% no nivel IBoemente 5,0% no nivel Il verifica-se
que a maioria dos estudantes concebem a sociedau® aois grupos distintos e polarizados:
pobres de um lado e ricos do outro. Estes saoitteser partir dos atributos externos como a
presenca ou auséncia de posses materiais.

Os estudantes dos Niveis IA e IB associam riquemafelicidade, bem-estar e saude: todo
rico é realizado, tem sucesso, é bonito e tem mbikns, porém nao tem paz e “Deus no coragdo”.
O pobre tem um estereo6tipo de fracassado, feisagago tipo de privacdes, porém apesar de tudo
€ rico de saude e de Deus. A compreensdo de cie&di@ € pouco clara para esse grupo, em
especial os que estdo no nivel IA confundem classdia e ricos, descreve-os como se fossem a
mesma classe, jA os do nivel IB mencionam ocasi@mé que rico tem mais bens que classe
média.

A tabela 2 apresenta os niveis de pensamento ecm@uanto a variavel ano escolar.

Nao foi verificada diferenca significativa quantoano escolar. A amostra mostrou-se homogénea.



Tabela 2— Classificacdo dos niveis quanto a formacao aciadé

Niveis de pensamento econdmico
Ano escolar | |a 1B Transic&o Il Total
4° ano 16,8% 20,8% 7,9% 1,0% 46,5%
5% ano 13,9% 23,8% 11,9% 4,0% 53,5%
Total 30,7% 44,6% 19,8% 5,0% 100,0%

Fonte: Dados organizados pela pesquisadora.

O nivel IA apresenta um percentual de 30,7% daglastes sendo que (16,80%) do 4° ano
e (13,90%) do 5° ano. Esse é o nivel mais elemestaontrado geralmente em criangas com até
10 anos de idade. Esperava-se que um nimero memstutlantes estivesse nesse nivel.

O nivel IB com o maior percentual de estudantes6@4 tem uma distribuicdo muito
similar entre o 3° e 4° ano. Houve uma leve evalugd 5° ano em relacdo ao 4° com um
percentual de 23,8% e 20,8% respectivamente. Egserédvel ainda bem elementar e levando-se
em conta a idade e o nivel de formacéo dos eseslanésperado € que poucos deles ou nenhum
deles estivessem nesse nivel. Com esse pensamsesttuedes para a pobreza estédo limitadas a
decis@es paternalistas do estado ou de institug@assisténcia social.

A percepcao de classe média também é fragmestadrico definida. Nao percebem a
integracdo dos diferentes elementos que compdelstams econdmico. A mobilidade social
depende do esforcgo individual e Unica e exclusivaendo trabalho. A representacdo de pobreza é
o resultado de uma conduta inadequada dos polresradpalham pouco ou que ndo sabem utilizar
o dinheiro. Nas investigac6es de Denegri (199781@Amar (2001) o nivel IB corresponde a
criancas com idade entre 11 e 15 anos de idadgeNspectiva dos estudos mencionados, os
nossos estudantes criangas e adolescentes estéo aoaixo do esperado com defasagem na
compreensdo dos fendmenos econémicos e sociaisst@dantes do 4° ano se distribuem em IA
(16,80%), IB (20,80%), Transicdo (7,90%) e Il (1)0#mquanto os estudantes do 5° ano se
encontram no nivel 1A (13,90%), nivel IB (23,80%in transi¢éo (11,90%) e no nivel 1l (4,00%).
Quando chega no nivel Il, o mais evoluido, soberagsas estudantes do 5° ano.

Somente 5 estudantes no total da amostra estadwved IN contudo desses 4 deles sao
estudantes do 5 ano. Observando isoladamente iess@xiste uma diferenca significativa para o
59 ano.

Outra variavel analisada foi 0 género que estérifesa tabela 3. Nessa tabela aparece a

variavel ano escolar e o género.



Tabela 3— Classificacdo dos niveis de pensamento econdmiaoto ao género e ano escolar.

Ano escolar Sexo Niveis de pensamento
IA B Transicao Il
4% ano Masculino 14,9% 17,0% 10,6% -
Feminino 21,3% 27, 7% 6,4% 2,1%
5° ano Masculino 16,7% 25,9% 11,1% 1,9%
Feminino 9,3% 18,5% 11,1% 5,6%
Total Masculino 15,8% 21,8% 10,9% 1,0%
Feminino 14,9% 22,8% 8,9% 4,0%
Total 30,7% 44,6% 19,8% 5,0%

Fonte: Dados organizados pela pesquisadora.

No nivel IB temos 30,7% da amostra, desse t&&% sdo do sexo masculino e 14,9% do
sexo feminino, ndo existe diferenca de género guamtsse nivel, mas existem algumas diferencas
quanto ao nivel académico: verifica-se que tem maésinas do 4° ano nesse nivel numa
proporcéo de 21,3% (meninas do 4° ano) e para @8Minas do 5° ano). Nos meninos ocorre 0
inverso, mas com uma diferenca bem menor na prapate 14,9% (4° ano) e 16,7% (5° ano).
Comparativamente o maior nimero de meninas doglestd nesse nivel, (21,3%), contudo € no
5° ano que aparece também o menor indice (9,3).

No nivel IB, com a maior representacdo de estedar{44,6%) a homogeneidade da
amostra se acentua, existe somente um ponto peatetd diferenca entre meninos e meninas:
21,8% e 22,8% respectivamente. Ao considerar adpéim verifica-se que sdo 25,9% de meninos
do 5° ano que estao nesse nivel enquanto do 4dampmente 17% e 27,7% meninas do 4° ano e
18,5% do 5° ano. Verifica-se similaridade entre @suolar e género.

O nivel de transicdo com 19,8% dos participantessanta indices semelhantes quanto ao
ano escolar o género. J& no nivel ll, o mais edojud indice de estudantes nesse nivel foi de
somente 5%, contudo ha uma predominancia de meaidas4® ano como pode ser verificado na
tabela. 3. Apenas 1,0% dos estudantes do sexo linasestdo no nivel Il.

Ols niveis de pensamento econdémico em relacé@ixa étaria dos participantes,
verificou-se que em sua maioria as respostas ndiespondiam a idade. Somente os alunos de 8,
10 e 11 anos possuem representantes no nivell em todas as idades o nivel IB é maioria.

Enesco (1995) realizou um extenso estudo sobreomsepcdes de riqueza, pobreza e
desigualdade social em criancas com idade entré@anos. Essa autora propde a existéncia de
quatro niveis de desenvolvimento, e verificou @ifigas nas respostas quanto ao nivel

socioecondmico.



Roazzi, Dias e Roazzi (2006) investigaram as reptagdes de desigualdade econémica
de adolescentes de diferentes niveis sécio econénmixs autores utilizaram desenhos de pessoas
representando ocupacdes que os participantes devidenar em funcdo da remuneracao, atribuir
salario e avaliar a satisfacdo. Os resultados apont para a existéncia de uma relacdo entre
pertencer a um determinado grupo socioculturalpeass cognitivos da forma de representacao
das desigualdades econdbmicas na sociedade. As pepsas de salarios associados com
ocupacdes em diferentes posicdes na estratifidacam representadas diferentemente em funcéo
do nivel socioecondmico e experiéncia sociocultdmlparticipante. Os autores concluem com
esse estudo que a estrutura do sistema de atisidaatge individuais na qual a criangca esti
inserida desempenha um papel crucial no desenvaiorde formas especificas de representacao

de desigualdade social.
Consideragoes Finais

Cerca de 5,0% dos estudantes dessa investigaggmerstum nivel de pensamento mais
evoluido, outros 95% estdo nos niveis mais elemen{#@, IB e Transicdo). Portanto, observa-se
que os estudantes, criancas e adolescentes es#ixo albo esperado, com defasagem na
compreensdao dos fenbmenos econdmicos e sociais.

Apresentam ideias acanhadas, e para que se terdangas significativas nessa questao,
somente a compreensao da problematica que ciraunmdreza e a desigualdade e dos demais
fatores sociais envolvidos nesse contexto poderawibuir para uma sociedade mais equanime.

Nem sempre é possivel interferir ou promover mudamp contexto social quando ndo se
compreende os aspectos subjacentes. O enfrentacenidesigualdades € pré-requisito para um
pais constituido no estado democratico de dir&odo entre seus fundamentos a cidadania e a
dignidade da pessoa humana, como proposto no gtigeiro da nossa Constituicdo. Contudo
criangas e adolescentes precisam estar consciglgsse enfrentamento, e conhecer as
possibilidades de intervencgéo.

Delval, (1989) aponta a importancia do papel ddtada socializagdo da crianca, pois as
diferentes representagBes da crianca sobre o memdaue estd inserida sdo fruto de uma
elaboracgdo interna, de acordo com 0s instrumegEto/os que possui. A construcdo das nocgdes
sociais e dialéticas, ocorre a partir das intereage providéncias do adulto e das construcdes
préprias do sujeito, entre o que é individual eue @ social. Isso necessita de tempo para ser
organizado.

Para Melsert e Bock (2015) as desigualdades sobiasileiras constituem fenbmeno
social complexo, que deve ser entendido tanto aadsuensao objetiva quanto na subjetiva. Ao

investigar a dimensdo subjetiva desse fendbmenanpdrtante dar visibilidade a presenca de



sujeitos que ndo sdo mera consequéncia da reabdade desigual, e sim sujeitos ativos, 0s quais
constituem essa realidade e sdo, simultaneamemigtjtaidos por ela.

Ao concluir essa investigacao, verifica-se a nédade de explorar as formas como as
pessoas percebem o mundo, as ideias que tém, enu® mercebem a pobreza, mobilidade e
desigualdade social. Esse trabalho abre discugsasoutras investigacdes dessa natureza com
populagBes similares no contexto brasileiro comosugrupos e diferentes faixas etéarias.

Esses dados preconizam que existem poucas diferengga os dois grupos, independente do sexo,

da idade da formagé&o educacional, verifica-se hemeigade nas respostas.
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